SEANCE DU 27 MAI 1921

PRESIDENCE DE M. GUILLAUMIN, VICE-PRESIDENT.

Lecture est donnée du procés-verbal de la précédente
scance, donl la rédaction est adoptée.

Par suite des présentations faites a cette séance sont
proclamés membres de la Société :

MM . Kiuxnortz-Lorpat ‘Georges), mgénieur agronome,
licencié ps  sciences, préparateur & la
Faculté des Sciences de Montpellier
‘Hérault), présenté par MM. Boyer et
Pavillard. '
Tuigsavr (J.), inspecteur principal des douanes,
rue des Marronniers, 5. 4 Lyon (Rhone),
| présenté par MM. Magnin el Roux.
M. le Président annonce ensuite une nouvelle présenta-
tion.
Il est donné lecture des deux communications ci-apres :

Jardin alpin de Monthabey (Hohneck)

PAR M. EbvMmoxp GAIN,

Le Bulletin de la Société Botanique de France (t. LXVI,
P- =80, 1919) a inséré, sous le titre précédent, une note indi-
duant qu'a peu prés toutes les collections de plein air, et
le’s collections exposées dans le Laboratoire de Monthabey
1 eXistent plus. Cela est trées vrai; la guerre a été destructive
Pour cette institution qui comprenait, au jardin, en 1914, T00 a
300 J Speces, dont 200 especes fourrageres alpestres introduites

& diverses contrees trés éloignées.
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L auteur de la note, M. Lemasson, qui avait présidé aatre-
foi1s aux premiéres plantations, s est trompé quant a la cause
de la disparition de la flore du Jardin alpin : « Malgré la
suppression des clotures, dit-il, la disparition de ces nombreuses
especes parait naturelle. » Il 'impute a la concurrence vitale, et
& l'envahissement du gazon des Hautes-Chaumes. S'il en était
ainsi il faudrait conclure que I'emplacement choisi autrefois par
le Club-Alpin, n'était guére favorable, ni représentatif des condi-
tions habituelles auxquelles sont soumises les especes des
Hautes-Vosges. Nous avons suivi pendant la guerre, les étapes
de la destruction du Jardin. Or, la disparition de la flore
rassemblée 3 Monthabey résulte de deux causes artificielles
irrécusables :

1° Le bataillon d’occupation de chasseurs qui était installé
au Laboratoire et 4 la Ferme de Monthabey avait utilisé le
jardin cldturé pour y installer ses mulets. Ceux-ci naturelle-
ment n’onl; rien laissé des especes fourrageres alpines, asiatiques,
australiennes ou américaines. Ils ont tout piétiné et ravage ce
qu'ils ont laissé. |

2° Le tracé de la route Joffre, qui va du Collet au Hohneck,
°R passant tout & coté du Jardin alpin, a obligé le génie mili-
taire & détourner, dés sa source, le ruisseau de la Meurthe qu
.vel.lait au Jardin, aprés un parcours de 600 metres, pout
irriguer celui-ci dans toute sa longueur, ainsi que des anses
réalisant une fourbisre artificielle, créée en 1913, ou vivaient
des ‘plantes apportées par nous du Lispach et du Taneck.
AP“’.S deux ou trois ans d’assechement complet, la slation
humide que representait le Jardin alpin a done été transformee
en station séche analogue 4 la Chaume voisine. Il ny peut
plus. pP.OSpél'eI‘ que les especes du gazon & Nardus stricta.

Ainsi, une premiere destruction radicale de la flore par les
mulets réunis i par lautorité militaire; puis, suppression
d?s conditions écologiques qui permettaient & cette flore d‘e
vivre ‘en station humide; voila les deux causes qui ont fait
d.lSpara'itre les efforts des botanistes antérieurs. Et je passe S0US
silence la suppression des expériences de génétique (sur les
four' rages), qui représentaient déja trois années de soins, et 469
°Xperiences sur la régénération de la pomme de terre Pat
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l'altitude. On comprend qu'un ravitaillement sur place ne
pouvait qu’étre bien accueilli par le détachement qu sounhaitait
une bonne utilisation des ressources locales.

Tout est 4 recommencer. Nous avons remis un mémoire
visant 4 obtenir réparation des dommages (48000 fr.). Nous
ignorons quand nous pourrons disposer de fonds pour la
reconstitution. Mais, ce qui est plus cénant, ¢ est que le retour
du ruisseau de la Meurthe ne sera peut-étre pas possible. Deés
lors il ne paraitrait plus réalisable de faire vivre, en ce point,
la flore des Vosges dont les caractéristiques hygmphiles sont
dominantes: il nous faudrait dans ce cas rechercher une station
plus propice aux nouveaux pssals A entreprendre. Nous
espérons bien que le Club-Alpin et le Touring-Club ne deman-

deront pas mieux que de collaborer avee nous a cette restau-
ration.

Quelques Euphorbia d’Asie

PAR M. F. GAGNEPA!N.

Euphorbia arenarioides Gagnep.. sp. 1.

Herba prostrata. Radix sublignosa, nodosa, nigrescens. perennis?.(‘,aules
el rami numerosissimi, patentes, divaricati, filiformes, subcapillares,
glaberrimi. Folia opposita, minuta ovata utringue obtusa, basi inaequahq,
8laperrima, haud serrulata, internodiis breviora; nervuill medi“m. SOl.l"
tarium ; petiolus brevis; stipule setiformes. [nflorescentiz subterminalis
;HVQIUcra solitaria, rarius 2, axillaria, pedunculata, campanulata, glabra,
t??: ge“o‘d?i& Obtusis,. ciliatis, intus parce pilosis; glandul® 418181?1’-

®, appendice trapezoidea, crenulata, albida vel rosea expanse. .
Mina circa 30 ; anthers loculi 2, globosi, tangentes, lateraliter dehis-
i{emes.‘()varium glabrum stipite glabro; stylus nullus, cruribus 3, sessi-
é;ms, Integris, stigmate lanceolato, supra canaliculato, subcochieari.

Psula glabra, seminibus vix longis ovato-tetragonis, levibus. — Radix
CPT:II-;E&SS&. Folia 5 mm. longa, 3 lata, petiolo 1 mm. longo. fﬂVOhll'

0 mm. latum; glandularum appendices 1-2 mm. late, capsuid

;

m. diam., seminibus 2 mimn.

i Xieng-kouang, n° 1 474 (Spire). |

d (i?tte espéce parait avoir Uaspect de I’ Arenaria serpyllifolia L.

de " ’¢ nom spécifique proposé. Elle parait etre reellement en
ehors de tout groupe déterminé par Boissier, in DC., Prodr., XV,



